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Černé díry v LHC ?

• Co je černá díra ?Co je černá díra ?
• Může být malá ?
• Je stabilní ?
• Může vzniknout na urychlovači ?y
• Závisí na počtu dimenzí ?
J k č t ji idí ?• Jak často ji uvidíme ?

• A jak ji uvidíme ?



Černé díry ?Černé díry ?
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BH

???

6.3.2009 4CZ‐SK Košice (V. Šimák) 





valid in any dimension

KK in 1930   gravitation + electrmagnetism (n=1)

y

I 1990 >1In 1990   n>1

6.3.2009 6CZ‐SK Košice (V. Šimák) 



6.3.2009 7CZ‐SK Košice (V. Šimák) 



Vznik BH
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Schwarschild‐Tangherlini line element of black hole with radius r

In D=4+n

R
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Creation of BH at the LHC

high‐energy scattering process with E >M and

Compton wavelength lC = 4p /E of the colliding particle
of energy E/2 must lie within the corresponding Schwarzschild radius rH(E).

high energy scattering process with E >M and
impact parameter b between the colliding particles, the following two cases should
be expected: (i) if b > rH(E), elastic and inelastic processes will take place, dominated
by the exchange of gravitons, while (ii) if b < rH(E), a black hole will beby the exchange of gravitons, while (ii) if b < rH(E), a black hole will be
formed

xmin = E/M ,
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Clasic BH  (Penrose)

70 %  energy => BH
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4.3.2009
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Rozpad BH
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??? !!!
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BH v n=1 RS
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4.3.2009
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BH a Unparticle
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Černá díra a Top kvark
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Top quark 
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Top quark 

Ti f l t tiTime for complete evaporation
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Zá ě ?Závěry ?
Diskuse?Diskuse?
Náměty ?

??? BH at LHC ???
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Studenti na FJFI:

Dr

Z.Hubáček…….QCDZ.Hubáček…….QCD
P. Vokáč…top in mj
V. Hynek……..diff

Dip
M.Vlasák….H/BH
K Augsten top 2lK. Augsten….top 2l

Bak
P. Železný….CPP. ele ný….CP
P. Božek…top spin
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Particle Physics 2008

Some news from conferences andSome news from conferences and 
experiments:

ICHEP PICICHEP, PIC

V. Šimák, FJFI ČVUT Praha



LHC Machine Startup
ATLAS Detector Status & Physics Startup Plans
CMS Detector Status & Physics Startup Plans
Perturbative QCD Theory
QCD Experiment I
QCD Experiment II
Electroweak Physics (Includes W Mass & Width, WW, WZ, ZZ
Top Physics (Includes Single Top & Top Mass)
Theoretical Modeling of SM Processes in Hadronic Collisions
Higgs Searches
SUSY and SUSY - Higgs Theory
Beyond SM Searches
Alternative EWSB and BSM Theory
Experimental Overview of Neutrino Properties
Theoretical Overview of Neutrino Properties
CKM Angles
CKM sides
Rare Decays & New Physics
Properties of Heavy B hadrons
Study of $\Upsilon(1S)\pi\pi$ and $\Upsilon(2S)\pi\pi$ production between $\sqrt{s}\sim 10.83$ 
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y p ( ) p p p ( ) p p p q { }
GeV and $11.02$ GeV
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Exotic c-cbar Resonances and Upsilon Spectroscopy
Light Hadron Spectroscopy & Charmoniumg p py
Heavy Flavor Theory
Decays of Open Charm
Lattice QCD
Review of Heavy Ion Experiment
Theoretical Review of Heavy Ion Physics
Recent Progress in Formal Theory
Early Universe ($t < 1 \mu$s)
Late Universe ($t > 1 \mu$s)
Search for Dark Matter
Status of ILC Accelerator and Detectors
Latest Developments in Technologies for Detectors
ICFA Summary
Report from C11
Combined analysis of Electric Dipole Moments and Lepton Flavor Violating Rare
Decays
Review of Results from Pierre Auger Observatory, High-energy Gamma-ray Astronomy 
and Neutrino Astronomy
Observation of the bottomonium ground state, eta-b, at BaBar
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Concluding Inspirational Talk

686.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  696.3.2009

456Download457Download458Download459Download460Download461Download462Download463Download464Download465Download466Download467Download468Download469Download470Download471Download472Download473Download474Download475Download



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  706.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  716.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  726.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  736.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  746.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  756.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  766.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  776.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  786.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  796.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  806.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  816.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  826.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  836.3.2009



CZ‐SK Košice (V. Šimák)  846.3.2009



Searches for the Higgs Bosongg

bb

φ0

11

Higgs gg→H 0.03‐
0.3

b

BSM Higgs
CZ‐SK Košice (V. Šimák)  856.3.2009



Other BSM Higgs SearchesOther BSM Higgs Searches
• DØ: H→γγ benchmarked as SM search

Fermiophobic Higgs– Fermiophobic Higgs

– At lower mass large BR(H→γγ) 
~10%

– Key issue: understanding QCD 
Other BSM Higgs Searches

background: uses excellent 
calorimeter

Other BSM Higgs Searches

WH→WWW (also SM), charged Higgs, 

decays to and from topdecays to and from top…

Babar: A0→χχ, invisible light Higgs decay

Photon+Missing energy in Y(3S) decays 2 6σPhoton+Missing energy in Y(3S) decays

Key issue: e+e‐→γγ background

2.6σ
signal

For mA<7.8GeV BR(Y(3S)→γA0 → χχ) < 0.7‐31x10‐6
Models:
up to x10‐4CZ‐SK Košice (V. Šimák)  866.3.2009



SM Higgs: H→WWSM Higgs: H→WW
• H→WW→lνlν ‐ signature: Two high pT leptons 
and METand MET
– Primary backgrounds: WW and top in di‐lepton decay 

h lchannel

– Key issue: Maximizing lepton acceptance

– Innovations:  CDF/DØ : Inclusion of acceptance from VH(CDF) and VBF

CDF : Combination of ME and NN approaches, DØ 
Reoptimi ed NN

H
μ+

W+

W‐

W+

Reoptimized NN
ν

W‐ e‐

W

ν

Spin correlation: Charged leptons

go in the same directiongo in the same direction
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SM Higgs: H→WWSM Higgs: H→WW
• Most sensitive Higgs search channel at the 
TevatronTevatron

Analysis Lum Higgs Exp Obs

Results at mH = 165GeV : 95%CL Limits/SM

Both experiments Analysis Lum 
(fb-1)

Higgs 
Events

Exp. 
Limit

Obs. 
Limit

CDF ME+NN 3.0 17.2 1.6 1.6

p

Approaching

SM sensitivity!

DØ NN 3.0 15.6 1.9 2.0
CZ‐SK Košice (V. Šimák)  886.3.2009



SM Higgs Combined LimitsSM Higgs Combined Limits
Limits calculating and combination

Using Bayesian and CLs methodologies.

Incorporate systematic uncertainties using pseudo‐experiments (shape and rate 
included) (correlations taken into account between experiments)

Backgrounds can be constrained in the fit

Low mass combination difficult due to ~70 channels

Expected sensitivity of CDF/DØ combined: <3.0xSM @ 115GeV
CZ‐SK Košice (V. Šimák)  896.3.2009



High mass only

Exp. 1.2 @ 165, 1.4 @ 

170 GeV170 GeV

Obs. 1.0 @ 170 GeV

SM Higgs Excluded: mH = 170 GeV

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  906.3.2009



SM Higgs CombinationSM Higgs Combination
Result verified using two independent methods(Bayesian/CLs)

M Higgs(GeV) 160 165 170 175

95%CL Limits/SM

Method 1: Exp 1.3 1.2 1.4 1.7

Method 1: Obs 1.4 1.2 1.0 1.3

Method 2: Exp 1.2 1.1 1.3 1.7

Method 2: Obs 1.3 1.1 0.95 1.2

SM Higgs Excluded m 170 GeVSM Higgs Excluded: mH = 170 GeV

We exclude at 95% C.L. the production of a SM Higgs boson of 

170 GeV
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Experimental Neutrino Physics
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Unparticle and ν’s
Part B

p

Dim of O

Basic idea of “unparticle” physics (H. Georgi 07; Banks & Zaks 82):

SM particles Eff ti Dim of O Dim. of OUSM particles

messenger MU

Effective 
operator

Dim. of OSI

scale‐invariant sector

g U

High‐energy scale Intermediate scale Dim.‐transmutation ΛU

First application to ν’s (S. Zhou 07):

νj
νi νiνjνj

U e e
U Li et al 07; Majumdar 07; 

Anchordoqui, Goldberg 07; 
Montanino et al 07; BalantekinU e e

Neutrino decay ν‐e scattering

Montanino et al 07; Balantekin, 
Ozansoy 07; Gonzalez‐Garcia et al 
08…CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1006.3.2009
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ConclusionConclusion

R lt t t t b NP b t li it d b t ti ti• Results start to probe NP but limited by statistics:

Β → τν, AFB, isospin asymmetry, FB, p y y

• B (B→Xsγ) strong constraint to NP

• ΔS puzzle may no longer an issue. 

• Need an order magnitude more luminosity

SuperB: clean environment ; LHCbp ;

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1046.3.2009
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Rare Decays and New PhysicsRare Decays and New Physics
−− K, K, τ, Υ(τ, Υ(nSnS)),, , (, ( ))
−− B→B→τν τν 
−− ΔΔS and S and ΔΔAA
−− b→sb→sγγ, B→K*ll, B→K*ll
−− B→K*B→K*νννν, B, Bd,Sd,S→ l→ l++ll−−

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1066.3.2009



Model independent checks for NPModel independent checks for NP
M. Gronau, PLB 627, 82 (2005); D. Atwood & A. Soni, Phys. Rev. D 58, 036005(1998)., , ( ); , y , ( )

B+→ K0 π+ B0→ K0 π0 Acp(K0 π0)

A = 0 13 ± 0 13 ± 0 03 Sum rule

New 

A = −0.13 ± 0.13 ± 0.03 

A = +0.14 ± 0.13 ± 0.06

ΔA(Kπ)
HFAG AVG: −0.01 ± 0.10

•

P dominants. ⇒Acp(K0π+)~ 0

Sum rule predicts Acp(K0π0) World Average Important  topic for 

CZ‐SK Košice (V. Šimák) 

p
= −0.151±0.043Acp(K0π+)= 0.009±0.025 

po ta t top c o
Super B factory

1076.3.2009



Lepton Flavor Violation in Kaons  p

• RK = Γ(K→eν)/Γ(K→μν)  =   RK  Γ(K eν)/Γ(K μν)    

Leading effect f cancels but need radiative corrections

= (2.477± 0.001) x10−5 in SM

Obrázek nelze zobrazit. V počítači pravděpodobně není k dispozici dostatek paměti pro otevření obrázku nebo byl obrázek poškozen. Restartujte počítač a otevřete příslušný soubor znovu. Pokud se opět zobrazí červený křížek, bude nutné obrázek odstranit a v ložit jej znovu.

Leading effect fK cancels but need radiative corrections.

• SUSY LFV:

How to improve:How to improve:

KLOE: 20% more data

δrel <1.3%

NA62: ~120 000 more evts
δrel ~ 0.3%

CZ‐SK Košice (V. Šimák) 

AVG:
rel 

δrel = 1.3%
1086.3.2009



Clean Decays Sensitive to NPClean Decays Sensitive to NP  

CZ‐SK Košice (V. Šimák) 

From Mescia’s slides at FPCP08
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Future Search for Rare Kaon DecayFuture Search for Rare Kaon Decay

• E14 at J‐PARC
− 2008: Detector upgrade

S/B ~1.5, aim at 100 events 

−2009: Beam line construction 

−2011: Physics run

• P326/NA62 at CERN S/B ~10 80 events in 2 years

detector upgrade

• P326/NA62 at CERN 
− 2008: Detector R&D, 

full approval (hope!)

S/B  10, 80 events in 2 years

−2009:  Construction  

−2012:  Physics run

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1106.3.2009



Lepton Flavor Violation in τ Decay 
• Forbidden in SM but various new physics models predict B as high as 10−8

γχ~0 γχ~- μ
SUSY SUSY Higgs MSSM

τ μ

γχ

~

0

τ μ

γ

ν

χ

~

-

τ μ~ x x
ν~τ μ

τ
μ
μ
μ
s
s

H0,A0

Current B Factory reach: B ~10−8 one more magnitude lower
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Search for Υ(1S)→γ a0Search for Υ(1S) →γ a1
CLEO, arXiv: 0807.1427

• Light CP-odd pseudoscalar Higgs, a1
0Light CP odd pseudoscalar Higgs, a1

• In NMSSM,an a1 less than an bb0

• Search for a →μμ ττ (dominant above 2Mτ)

Dermisek et. al, PRD 76 
051105 (2007).

0• Search for a1 →μμ, ττ (dominant above 2Mτ)

• Signals peak in the Eγ (γττ) Eμμ (γμμ) dist. 

Constraints on NMSSMConstraints on NMSSM
UL as M(a1)0 B(Υ(1S) →γa1<2.3x10−60

HyperCPHyperCP 
3μμ evt
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Lepton Flavor Violation in τ Decay 
• Forbidden in SM but various new physics models predict B as high as 10−8

γχ~0 γχ~- μ
SUSY SUSY Higgs MSSM

τ μ

γχ

~

0

τ μ

γ

ν

χ

~

-

τ μ~ x x
ν~τ μ

τ
μ
μ
μ
s
s

H0,A0

Current B Factory reach: B ~10−8 one more magnitude lower
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Direct CP Violation in B→Kπ DecaysDirect CP Violation in B→Kπ Decays

Ne UpdateBelle Results: Nature 452, 332 (2008)

{ −0 094± 0 018 ± 0 008 Belle
−0.107± 0.016                BaBar+ 0.006

− 0.004

New Update

Acp(K+π−) = { 0.094± 0.018 ± 0.008 Belle
−0.086± 0.023 ± 0.009 CDF
−0.04± 0.16 ± 0.02 CLEO

⇒ −0 098           @ 8 1σ AVG+ 0.012

Acp(K+π0) =   { +0.030± 0.039± 0.010 BaBar
+0.07± 0.03± 0.01       Belle

⇒ 0.098           @ 8.1σ AVG− 0.011

{
−0.29± 0.23± 0.02 CLEO

⇒ +0.050± 0.025 @2.0σ AVG

ΔA Α (K+ ) A (K+ 0)

CZ‐SK Košice (V. Šimák) 

ΔAKπ = Αcp(K+π‐) − Acp(K+π0)
= −0.147± 0.028 @ 5.3σ

1146.3.2009



Future Prospects for A (q2)Future Prospects for AFB (q2)

5ab−1 MC study of SuperBSuperB 50 ab−1 MC study of SuperBSuperB

Λ Λ 

CDF and D0, please contribute!
Λb → Λ μμ

EXP,   SM
MSSM C7geff>0

ATLAS 30 
fb−1

LHCb 2fb−1

CZ‐SK Košice (V. Šimák) 

fb
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Exotic e+e−→ 1–– final states   et  al Summary
preliminarypreliminary

No Y(4008) in J/ψπ+π– mass spectrum
Y(4260)

454 fb-1

344±39 ev

preliminary

Y(4008)

Y(4260)

454 fb-1

344±39 ev

preliminary

Y(4008)

PRL 99, 182004 (2007)

2-BW fit with interference 
• two solutions: different 
peak cross sections

Y(4008)

PRL 99, 182004 (2007)

2-BW fit with interference 
• two solutions: different 
peak cross sections

Y(4008)

New enhancement at threshold  
in Λc

+Λc
– mass spectrum

550 fb-1

Y(4008)
7.4σ Y(4260)

550 fb-1

Y(4008)
7.4σ Y(4260)

X(4630)

BELLE-CONF-0856

e+e–→Λc
+Λc

– γISR

EW
X(4630)

BELLE-CONF-0856

e+e–→Λc
+Λc

– γISR

EWin Λc Λc mass spectrum
670 fb-18.8σ

NEW 670 fb-18.8σ
NEW

First observation  of   b candidate

Anomalous  line‐shape 
of σ(e+e–→hadrons) around 3.77 GeV

CZ‐SK Košice (V. Šimák) 

X(3940) ≠ Y(3940) ≠ Z(3940) 

1186.3.2009



Exotic X(3872)                                   Summary

Mass splitting  between X (3872) from charged and neutral B mesons decays 
consistent with zero!
Mass difference between two possible states Δm < 3 2MeV/c2 at 90% CLMass difference between two possible states Δm < 3.2MeV/c2  at 90% CL 

Mass X(3872)→J/ψππ ≠  X(3875)→D0D*0

M X(3872)→J/ X(3875)→D0D*0

PRD77,011102,2008

B+& B0 →D0D*0K4.9σ
NEW

PRD77,011102,2008

B+& B0 →D0D*0K4.9σ
NEW

PRD77,011102,2008

B+& B0 →D0D*0K4.9σ
NEW

Mass X(3872)→J/ψππ = X(3875)→D0D*0  

347fb-1347fb-1347fb-1 B →K D0D*0

D*→Dγ

minary

B →K D0D*0

D*→Dγ

minary

B →K D0D*0

D*→Dγ

minary
2σ difference

disfavor diquark‐antidiquark models 
605 fb-1D*→D0π0 Prelim

in

605 fb-1D*→D0π0 Prelim
in

605 fb-1D*→D0π0 Prelim
in2σ difference

Relatively large Br(X→ψ(2S)γ) is  inconsistent with purely D0D*0 molecular 
interpretation for X(3872)

Flatte vs BW similar result: 8.8σFlatte vs BW similar result: 8.8σ

X(3872) 
sideband

first observation

X(3872) 
sideband

first observationinterpretation for X(3872)
favors  cc ‐ D0D*0 mixing models

i B0 →X(3872)K+ K+ d i

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  Mass(Kπ)

K*0→Kπ
non-resonant Kπ

Mass(Kπ)

K*0→Kπ
non-resonant Kπin B0 →X(3872)K+π– non resonant K+π– dominates

1196.3.2009
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Why study QCD matter?Why study QCD matter?
Q: what are the fundamental 
thermal properties of gaugethermal properties of gauge 
theories of nature?

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1236.3.2009



2
Lattice QCD: quark‐hadron phase transitionε = g π 2

30
T 4

Low T:
non‐perturbative
Very high T:
perturbative
Transition:
surely non‐pQCD!



Creating and probing hot QCD matterCreating and probing hot QCD matter
Au or Pb
√s > 20 GeV/A

Internal probes:
radiation,

Initial state radiation:
γ,  γ*→e+e-, μ+μ-

√s > 20 GeV/A

Final state:

radiation, 
collective motion

Final state:
π, K, p, n, φ, Λ, Δ, 
Ξ, Ω, d…

Collectivity: particle 
correlations reflect 
initial shapeinitial shape, 
pressure gradients. 
pT<2 GeV/c

“external” probes produced early in collision itself:
hard scattered g, q (→ jets) in initial NN 
heavy quarks and quarkonia;  scale = mass of c, b

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1256.3.2009



lost energy excites a sound (density) wave?

Chesler & Yaffe, 0706.0368(hep‐th)

AdS/CFT: yes it does!

d+Au
Au+Au

Peak: φ=π ‐(1.2‐1.38)Peak:  φ π (1.2 1.38)
→ speed of sound 
cs~0.2‐0.4
(cs2=0.33 in QGP,( s ,
~0.19 in hadron gas)

3 particle correlation STAR, 0805.0622CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1266.3.2009



J/ψ: shadowing, suppression, 
enhancementenhancement…

M. Brooks

J/ψ
Karsch, Kharzeev, Satz, 

hep ph/0512239

suppression at RHIC very 

hep-ph/0512239

similar to that at SPS!
why??

d t ≠ 0more suppressed at y≠ 0

PHENIX 
PRL98 (2007) 232301 40% f J/ f d ’ d

y=0

y~1 7PRL98 (2007) 232301 40% of J/ψ from χ and ψ’ decays
these suppressed but direct J/ψ not?

y~1.7

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1276.3.2009



Where does lost energy go? Use di‐R. Lacey
peripheralcentral hadrons

low pT looks 
very modifiedvery modified 
medium response?

3<pt,trigger<4 GeV

pt assoc >2 GeV

Au+Au 0-10%

preliminary pt,assoc.p y

STAR

1 2 5 4 G V/1 < pT,a < 2.5 < pT,t <4 GeV/c

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1286.3.2009



Current status
Shadowing from d+Au

Lattice spectral function

Hatsuda, et al.

cc correlations at T > Tc
resonant states? Interactions?
Color screening but not fully…
Some J/ψ could emerge intact

All normal to ε ~ 1 5 2 5 GeV/fm3

J/ψ could form in final state if c and cbar find each other… 

All normal to ε ~ 1.5‐2.5 GeV/fm3

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1296.3.2009



ConclusionsConclusions
• We know:

Energy & kT transfer to medium is large. Mechanism?gy T g
Gluon dN/dy ~ 1400. Matter is opaque
Coupling is not small αs ~ 0.27. Liquid behavior
η/S = (1 – 3)/ 4π Close to conjectured quantum bound
Deposited energy may shock the medium. Mach cones?
c ~ (0 2 0 4) c Stay tunedcs ~ (0.2 – 0.4) c Stay tuned… 
Color screening incomplete.         

• We don’t know: }We don t know:
– Are b quarks stopped as c quarks are?
– How is the jet fragmentation function modified?

}

– Are the funny structures really medium response?
– Is QCD liquid same as other strongly coupled matter?

2/3

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1306.3.2009
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Particle Astrophysics @ UHEsp y @
The Energy Frontier

TeV PeV EeV ZeV

12 15 18 21 ν
I R ANITA II

CR

IceCube
Auger S

IceRay ANITA II

ARIANNA
JEM EUSOAuger N

KM3net

12 15 18 21
CR

TA/TALE

Auger South

Auger North

JEM EUSO

g

12 15 18 21 γ

TA/TALE

Auger Sd

Auger North

JEM EUSOAuger SHAWC γ desert
Auger N

JEM EUSO

CTA

AGIS
GLAST

Leading & FUTURE Projects 
CTA

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1356.3.2009



GZK Feature

E‐2.7

E‐3 1E 3.1

Ankle 
(1 particle /km2 yr)

“Cosmologically 
Meaningful” Feature

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1366.3.2009



High Resolution Fly’s 
Eye (1997 2006) 2 fluorescence

AGASA (1984‐2003)
100 km2 area,  Eye (1997-2006) 2 fluorescence 

telescopes
111 scintillators, 1km spacing

No GZK cutoff Consistent w/ GZK cutoff

1998

No GZK cutoff /

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1376.3.2009



New detector ideas/conceptsNew detector ideas/concepts
The major R&D drivers are Linear Collider detectors and upgrade of LHC detectors 
– but there are many other detector systems (neutrino – lower rate ad energy, 
flavour studies high intensity and lower energy heavy ion physics high

>

flavour studies – high intensity and lower energy, heavy ion physics – high 
occupancy, astroparticle systems – low rate and low noise, etc) being planned, 
investigated or implemented. 

• Silicon systems 
• Vertex systems and Large silicon strip systems

> 100 M
illion • Vertex systems and Large silicon strip systems 

• Gas detector systems 
• Micropatterns systems in particular 

• Calorimeter systems                                     
• Particle flow measurements (fine granularity)

Electronics ( g y)
• Dual mode measurements (scint and cherenkov)  
• Photo‐readout (SiPM)  

• Electronics, control and readout 
• Submicron electronics and improved power distribution systems – (the latter possibly our 

weakest point)

C
hannels, 4weakest point) 

• Trigger and data‐analysis 
• Trigger and Data Acquisition – not to mention computing and software – crucial but I have 

not included here 

40 M
H

z ---> hhundreds of H
z

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1386.3.2009



ILC Global ParametersILC Global Parameters

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1396.3.2009



Responding to LHC
• Systematic studies needed

– When are we likely to know what from LHC?

• Possible LHC discovery scenarios

– For each scenario

• What physics modes to study at ILC

• What kind of machine to build

• What kind of detector to build

• Priorities and timescale

– Cost and political realities to be included

• Rethinking of the machine parameter will be needed.

– Energy (250 GeV, 360 GeV, 500 GeV, 800 GeV…)

– Luminosity

– Upgrade path

• Accelerator and physics/detector community should have close and intensive 
discussions

– Cost and politics

– GDE + the RD structure (we need name)

CZ‐SK Košice (V. Šimák)  1406.3.2009
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