TECHNICKO-HOSPODARSKA SPRAVA USTAVOV SAV
Watsonova 45, 040 01 KoSice

Sprava o zakazke

v zmysle § 21 ods. 3 zakona ¢. 25/2006 Z. z. 0 verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

Nazov zakazky: Multimedialna u¢ebna fraktografie a obrazovej analyzy

a) Identifikacia verejného obstaravatel’a, predmet a hodnota zakazky:
Verejny obstaravatel’: Technicko-hospodarska sprava tstavov SAV

Predmet zakazky: dodanie tovaru,
Predpokladana hodnota zakazky: Hodnota/Od: 89 845,00 Do: 126 319,00 EUR

b) Pouzity postup zaddvania zakazky:

Podlimitna zakazka bez vyuzitia elektronického trhoviska (§100)

c) Datum uverejnenia vyzvy vo Vestniku verejného obstaravania a ¢islo tejto vyzvy:
Cislo vyzvy 14966 — WYT zverejnend vo Vestniku &. 171/2013 - 3.9.2013

d) Identifikacia vybratych zaujemcov a odévodnenie ich vyberu:

nerelevantné

e) Identifikacia vyluc¢enych uchiadzacov alebo ziaujemcov a odévodnenie ich vylucenia:

nerelevantné

f) Odovodnenie vylu¢enia mimoriadne nizkych ponuk:

nerelevantné

g) Identifikacia Gspe$Sného uchadzaca a odévodnenie vyberu jeho ponuky:
1. MIKRO spol. s.r.o., Agatova 22, 841 01 Bratislava — 111 500,00 EUR s DPH,
2. Cryosoft spol. s r.0., Wuppertalska 3, 040 01 KoSice — 112 669,20 EUR s DPH.



Uspesnym uchadzadom bol podla vysledkov automatizovaného hodnotenia ponuk uchadza¢
MIKRO spol. s.r.0., Agatova 22, 841 01 Bratislava. Predlozena ponuka uchddzaca MIKRO
spol. s.r.o., Agatova 22, 841 01 Bratislava vyhovala vsetkym poziadavkam a Specifikaciam
podla vyzvy na predkladanie pontk a podla sutaznych podkladov, pricom neobsahovala
ziadne obmedzenia alebo vyhrady, ktoré by boli v rozpore s uvedenymi dokumentmi.
Predlozena cenova ponuka vyhovovala aj vo vztahu k predpokladanej hodnote predmetu
zakazky.

Spolo¢nost” MIKRO spol. s.r.o., Agatova 22, 841 01 Bratislava akceptovala navrh ktpnej
zmluvy verejného obstaravatel’a v plnom rozsahu.

Nakol'ko uspesny uchadza¢ MIKRO spol. s r.0. nesplnil povinnost podla §45 ods. 9 a
neposkytol verejnému obstardvatelovi riadnu stcinnost’ potrebnii na uzatvorenie kupnej
zmluvy do 30 dni odo dna kedy bol na jej uzatvorenie pisomne vyzvany, Verejny obstaravatel
uzatvoril zmluvu s uchadzac¢om, ktory sa umiestnil ako druhy v poradi.

h) Oddvodnenie pouzitia rokovacieho konania alebo stut’azného dialégu:

nerelevantné

i) Odovodnenie prekrocenia lehoty podl'a § 108j ods. 1 pism. h) a 1) a prekrocenia
podielu podla § 108 ods. 1 pism. k):

nerelevantné

j) Odévodnenie prekrocenia lehoty podl’a § 108h ods. 2:

nerelevantné

k) Dovody zrusenia pouzitého postupu zadavania zakazky:
nerelevantné

Spravu spracoval: Robert Koppel dna: 12.3.2014
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